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Ciganyut
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Hr{ azt a mondatot vessziik, hogy ,ezeket a sorsra érdemes embereket nem koltoztethetik koriilmények kozé", megdllapithatjuk, hogy a Mo-
hcsi testvérek ott folytatjik, ahol rfbbuhngyrrik, azaz olyan torzitdasnak vetik ald a mondatot, amely képet ad a nyelvtani sztereotipiak mo-
gotti csokkent szellemi fevékrnységré’[, mimfk:':-'zc'inségesm vulgarprimitivizmusrol. Nyilvanvaloan jobb sorsra érdemes emberekrol és méltatlan
koriilményekrdl van sz6; a kihagydsos szerkezet folfedi a kozhelyszajkézas iivességét. Hasonlo célt szolgal a redundancia: ,,nehéz rola beszélni, és
nem is konnyii.” Kis csavarral megtoldva: ,, Oriiliink, hogy végre megérkeztek, és most mégis itt vannak.” Halmozott szészaporitdssal és ideologiai
koritéssel: ,,az eskiidtszék hatdskire eldonteni, hogy ki biings, és ki nem drtatlan, valamint az én tisztem a biindsokre és drtatlanokra ramérni a
biintetést, hatdlyos torvényeink torvényes hatdlya szerint.” A példak tetszés szerint sorolhatok, a Mohdcsi-beszédhelyzet a Csak egy szég cimii da-

rabban a kordabbiakhoz hasonloan mitkodik.

A Golgota-jelenet

A darab a ciganysagrol sz6l, a ,sorsra érdemes emberek” a ci-
ganyok. Nem a romaék, a roma sz6 kétszer hangzik el, elészér egy
EU-s holgy ajkardl, masodszor egy polgarmester probalkozik a
,foma szarmazasu...” megszolitssal, de a tomegbdl azonnal le-
hurrogjak: ,ciginy”. Mohacsiéknal nincs kecmec, nem évatos-
kodjak kériil, neviikon nevezik a dolgokat. A darab szarkasztikus
miifaji megjelélése: elSitélet két zajos részben. Persze, hogy zajos,
ha egyszer zenés. Lehet-e ciganydarab ciganyzene nélkul?

Itt érdemes megallni, mert régtén rajtakaphaté a szerz6k gon-
dolkodéasa. Az elsé jelenetben ciganyeskiivore készilnek — ez
még az 8sidSkben, Indidban jatszédik —, csak az a baj, hogy az Ur
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minden népnek adott valamit, az egyik példaul meg rudja pat-
kolni a tojast, a ciganyoknak viszont azt adta, hogy nem tudnak
zenélni. Mit tesz isten, valaki zenét hoz ajandékba az ifji parnak
— egy nagyobbacska dobozbdl kimaszik Kovics Marton és népi
zenekara. Igy szerezték a zenét, illetve loptak, azaz nem is loptak,
csak talaltak, valaki utkézben elhagyta, hat magukkal hoztak.
A rangidés cigany, Kolompar Karcsi bacsi f6l is hiborodik: ,,most
azonnal visszamész, hogy ki hagyott el zenét.” Har igy.

Ezt a Kolompar Karcsi bacsit Kovacs Zsolt jatssza. O a narré-
tor, kvaterkazik az Urral a kivilasztott népérdl, mint Tevje a He-
ged:'fs a hazteton-ben, kavéval kinalja — a kdvézas mindvégig az ér-
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telmes, békés cselekvés jelképe_ —, meg is szolaltatja, s ha valaki
azt hinné, hogy az mégsem az Ur hangja, csak egy szinészé a han-
gositon keresztiil, az az & baja. Kovics, a legjobb szinészek egyike
ebben az orszagban, kézvetlen hangon, szdraz, fanyar humorral
beszél hozzank az est folyaman, ami megteremti a kapesolatot —
az el6adas hangulati alapjat — szinpad és nézétér kozott. Nem —
ugymond — ,,ciganyproblémat vet fel”, hanem mesél, elmondja a
vandorlasok torténetét, 6t térténelmi etapban. Az elsé az indiai
&shaza elhagyasa, a masodik a ,nyuzévolgyi vérvad” az 1700-as
évekbdl, a harmadik (nem idérendben haladunk) a Krisztus meg-
feszitése koriili bonyodalom, a negyedik (egy elérehozott Gtvenes
évekbeli kozjarék utan) Auschwitz, az 6t6dik a jelen. Mindegyik-
ben keveredik valosag és fikci6, realitas és abszurditas, tragédia
és burleszk, komolysag és blédli. Mégpedig olyan finoman ki-
mért aranyban, a torténetiség és az anakronizmus — egyszerlib-
ben szélva az idGjaték — olyan virtuéz hasznalataval, amely a leg-
jobb Mohécsi-munkak kézotr is kiemelt helyre allitja a darabot.
Meg az el6adast.

A dramaturgia kulcsa az athallas. A jelenetek kéziil csak kettd
jatszodik ,a maga kordban”: az utolsé (mivel ebben amugy is
»ma” van) és az auschwitzi (mivel Auschwitz egyedi, semmihez
sem hasonlithatd); de ezekben is megemelt, szinpadi realitas
miikadik: a jelen olyan, mint valami abszurd bohézat, Auschwitz
pedig, mint egy szérnyi halalgyar-utopia (kicsit emlékezter az
1984 cimi Orwell-filmre). Az elsé hirom jelenet ezzel szemben
tele van szovegszerii és tartalmi anakronizmusokkal, a folhasz-
nalt 6storténeti fikciot, mitoszmodellt, térténelmi konstrukciés
pert atszovik a kiszolasok, oda nem ill§ utalasok, egyértelmien
jelenkori kontextusok, amelyek banalizéljak, profanizaljak, szati-
rizaljak az eredeti jelentéstartalmat. Nem a folhasznalt mitosz-
modellt teszik guny targyava, amint azt egyesek gondoljak (az al-
talam latort el6adason tébben elmentek a Golgota-jelenet utin),
hanem az ezekbe beépitett elGitélereket.

Példaul az elsd, az ,indiai kivonulaskor” jatszodé eskiivéi jele-
netben semmi baj nincs addig, amig ki nem deriil, hogy a vendé-
gek kozil, akik kilonben rendes szomszédoknak latszortak,
egyesek tagjai az India a Svajciaké Népi Hadsereg Honi Szekcio-
janak. A szekci6 nem helyesli a részvételt az eseményen, igy fejezi
ki tiltakozasat, mivel India valamikor — ,de mikor, Kilman, széz-
ezer éve!” — Svajchoz tartozott. A szomszédok (svajcisapkat vi-
selnek) mégis eljonnek, am egyikiik felrobbantja magat meg az
eskiivét. A nacionalista terrorizmus parédiajaban raismerhetiink
az etnicizmus és a terileti hovatartozas kériili irracionalis moz-
galmak szamos europai (és Eurépan kivili) példajara, amelyek
maig oldokleéssel, irttelepiiléssel, népek foldonfutasaval jarnak.

A masodik jelenet — ,,az Ur 1772. évének Tévisérlelé Szent Ber-
talan napjin” — egy birésagi per, ,Kolompar Karoly és tarsai
kontra Magyar Szent Korona”, melynek targya, hogy a ciganyok
embert ettek, ,minek biintetéstérele 12—25-ig terjeds halil”. Ez
nyilvinvaléan a tiszaeszlari vérvad cigany paralellje (formailag
pedig egy korabbi Mohacsi-rendezés, az Istenitélet birosagi jele-
netére emlékeztet). Itt mar tobzodik a Mohacsi-abszurd. A vad
szerint a ciganyok magyart ettek, sét ittak is, minek tantsitasara
megjelenik és vallomast tesz az elfogyasztott személy, valamint
az, akinek csak a karjit ették meg (f6l is emeli mint bizonyitékor,
Lehel kiirtjét fogja vele). A szoveg bévelkedik a szatirikus konfi-
guraciokban, ,eskiiszik, hogy forrasbél, tiszta forrasbol, csak
tiszta forrasbol?”, kérdezik a tanaktdl, mire a valasz: , karcsu la-
bam nem lép tiizhely hamujiba.” A vadat elébb elejtik — ,négy
emelet magasb6l” —, aztan ,,minden pontban és vesszoben” bi-
zonyitottnak taliljak. Nemcsak a ,,ciganykérdés” meriil fol, ,itt
vannak a csovesek, a mostoha- és otthon sziilok, az iriszdiag-
nosztik, a homo- és heteroszexualisok, a médiakuratorok” is, de
a biré ,mar a kérdést is kirekesztonek talilja”. A kozonség ko-
rébél a bornirt rasszizmus szolamai ropkddnek, a torvényszolga,
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aki helyet és szerepet cserél az egyik vadlottal, méltatlankodik a
vad hallatan (,,akkor még nem is voltam cigany”), , narancssarga
hetes kinvallatasként” leereszkedik egy szintetizator, és eljitssza
Schonberg opus 25-6s Zongoraszvitjét, és igy tovabb, hosszan
folytatodik a szdveges és szituaciés blédli magasan szervezett pa-
radéja. Az iréleter kimondjak és végrehajtjik, a vadlotr bérér le-
nyuzzak. (,A volgyet Szlovakiaban ma is Nyuzévolgynek hiviak,
a kort pedig a felviligosodas koranak nevezték el.”)

A Golgota-jelenetben a Jeruzsilembdl kilakoltatott ciginyok
épp kavépartit tartanak, amikor odaér a Krisztust keresztre feszitok
menete, zsidokkal, romai katonakkal, Mariaval és a Megfeszi-
tendovel. Itt aztan 6kumenikus kisebbségi purparlé (mondjuk
igy, zsidozés, ciginyozas stb.) keletkezik a kultirdk és vallasok
talalkozasabol, majd a rangidés romai centurio, Marcus Fulvius
Proscenium kordont hiiz, el6késziti a felvonulasi terepet, tablat
készit, Itt Nem lehet Randaliroznl (INRI) felirattal, és folajanl a
ciganyoknak egy eziistot, ha beverik a szogeket a faba. Azok némi
alkudozas utan ra is allnak, amig ki nem dertil, hogy a szdg és a
fa kozor ott van egy ember keze. A huzavonat tovabb arnyalja,
hogy a feszitési szabalyzat szerint végtagonként kiutalt, ésszesen
négy sz6gbdl egy eltlinik (ennek eltulajdonitisaval vadoljak azéta
is a ciganyokat, mi tagadas, a latottak alapjan joggal), igy a prob-
lémat harommal kell megoldani. Végiil megoldjak harommal, de
a rend kedvéért Krisztus mellé két lator ciganyt is folhuznak, szi-
geteloszalaggal odaerdsitve. (Az utobbit Karcsi bacsi kofferjében
talaljak egy 4,7 gigabyte-os, jrairhaté DVD-lemez tarsasigaban,
amelyen az oreg az Osszes cigany zenét, tincot, §si mondat, az
egész cigany torténelmet 6rzi.)

Az Auschwitz-kép két részbél ill, a bevagonirozasbél és a raimpa
melletti szelekciobol. A vagonokba a kakastollas ari Magyaror-
szig, a gazba a Mengele-kommandé segiti a ciganyokat. Az ab-
szurd itt szitkségképpen elkomorul, és horrorszertivé valik. Itt-
hon még provincialisak a modszerek (mivel csak fél bérondnyi
holmi megengedett, az egész bérondér kettévagja a villanyfi-
rész), odakinn mar olajozottan, a sz6 szoros értelmében futésza-
lagon, klasszikuszene-kisérettel miikodik a gyilkolo, szelektalo,
orvosilag kisérletezd gépezet.

Az urols6 jelenet a nagy magyar kortars valésigot muratja, a
kozség lakatlan hizaiba bekoltoztetendé cigany csaladokkal, az
ellene tiltakozokkal, EU-megbizottal, polgdrmesterrel, pappal,
rendérrel és a levegben ropkodd bornirt dumakkal, amelyek at-
fogjék mintegy a tarsadalmi elGitéletek, agressziék és primitiviz-
musok teljes korét: politikat, oktatast, tizletet, miegymast. Itt ki-
viragzanak Mohacsi¢k verbilis és mentalis nonszenszei, a put-
billtS] kezdve addig, hogy ,polgardrséget kell alakitani, péntek
este jo nekrek?”. A végén, ahogy az életbdl is ismerjiik, lebontjak
— pontosabban elfiijjak — az egyetlen dtengedett haz tetejét, azaz
tévedéshdl egy masikér.

Olyan darabrél van sz6 — hangsalyozom, hogy nem irodalmi
kategoriakkal mérhetd darabrél, s ezt egyiltalan nem a hatra-
nyaként emlitem —, mely a kaposvari tarsulatnak készilt, és
rajta kiviil valészintleg reménytelen feladat lenne barmilyen
mas tarsulat szamara. Nemcsak stildris, hanem szellemi érte-
lemben is. A Csak egy szoget, gondolkozzék bar egyénileg mas-
képp a szinészek némelyike (nem foltérelezem, de nem is zdrom
ki ezt a lehetdséget), csak kollektiv miivészi és allampolgari val-
lalkozéssal lehet szinpadra vinni. Abban a hektikus tarsadalmi
legkorben, amelyben éliink, ez nem kis dolog, s az a tény, hogy
az el6adas mind esztétikailag, mind etikailag kiilonleges teljesit-
mény, jelzi részint a ,régi Kaposvirban” rejlé tartalékokar, ré-
szint azt, hogy a valésag, barmit allitsanak Gjdonsiilt s maris
elavult szinhazesztétikak, valtozatlanul telibe talalhaté. (Erre
vall a sziinetben tavoz6 kevesek ellenszenve és a végén linneplé
sokak szimpatiaja; rvendetes, hogy a kettd ilyen szépen meg-
nyilvanul és elvalik.)
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A produkcié reatrdlis rangjat az adja, hogy — ha az eddigiekbél
nem deriilt volna ki — tavol dll minden didaktikus szandéktol,
szinhazi publicisztikatol, dokumentarizmustal, s6t mindennek az
ellenkezdje, olyasmi, amit jobb hijan abszurd torténetfilozéfiai al-
legériénak neveznék. A stilizicié, a hétkdznapi sztereotipiakeol
valo elemelkedés legfébb jellemzdie, hagy nincsenek .Ciganyos”
hangsilyok a szerepldk beszédében, nincsenek ,rasszjelek”, és
Szlics Edir jelmezei sem a kozhelyoltozkodés szines folklorjabol
indulnak ki, hanem rompa, fako szinekkel, a sziirke, fekete, krém-
szin, drapp drnyalataival, a vindorlasra szabott atlagviselet egy-
szer formaival operélnak. Ez alol csak a ,,torténelmi” rekvizitek
karikatarai kivételek, igy példaul a XVIIL. szazadi birosag hajesa-
varokbol késziilt parokai vagy a romai katonak tolcséres sisakjai,
miianyag mosogatorics vértjei és vizsugarat permetezd vizagyu-
eserny6i. Hasonloan egyszerii Khell Zsolt szellosen ingo deszkak-
bol osszeallitott diszlete, amely a rivaldatél a szinpadfenékig pers-
pektivikus révidiilésben, mint valami fabél készilt hangar borul a
szerepldk fole, egyszerre idézve a mindenkori lakohely ideiglenes-
ségeét és végtelenségér. (Amikor az utolsé jelenetben ,elftjjak” a
tetdt, néhany lécegység konnyedén elropiil.)

Mohicsi Janos rendezoként a sajat katalogusabol valogat, ami
nem azt jelenti, hogy ismétel, hanem azt, hogy a szinész mint
egyén és mint tomeg (ebben az eléadasban kilonosen) a szce-
nika, a teljes szinpadi effektusrendszer homogén része, sét a leg-

Deportéalas

fontosabb alkotdeleme. Ez nem zérja ki egyéb hatdseszkozok
hasznalatat. , Tuntessék el Sket!”, kialt a centurio a Golgota-jele-
net végeén, és a katonak teritette feher leplek alatt ugy szivodik fel
a tomeg, mint egy David Copperfield-show-ban. A legjellegzete-
sebb ebbdl a szempontbdl az apokaliptikus auschwitzi kép,
amelyben a futdszalagon folyamatosan érkezé deportéaltakar a
kozépen fehér kopenyben szelektilo Mengele iranyitasa alart ko-
reografalt hajszaban lokik jobbra vagy balra a falnak, tintetik el a
stillyesztokben, szabaditjak meg csomagjaiktol és csecseméikidl,
mikdzben a megafonbdl egyszerre szol a zene, a ,vasuti” infor-
macio és a halalkommandaokat hivé ,,szolgalati kézlemény”. A va-
l6di borzalom sziirredlis viziva transzponalodik. Groteszkségé-
ben is megrendité, bizonyos értelemben — szinpadilag, nem tor-
ténelmileg — feloldo a jelenet befejezése, melyben a koribban
tobbszor ,beigért” gazhaldl nem kovetkezik be, a szinpad koze-
pen mezteleniil 6sszezsifolodott emberekre vizet zuhanyoznak.
(,Azért nem teljesen igy tortént. Igazdb6l megint hazudrunk
onoknek, mert nem viz jott, hanem cian-hidrogén” — vallja be
utana Kolompar Karesi bacsi. Mohacsi mindig tudja, meddig le-
het elmenni, izlése és etikdja biztosan jeloli ki a hatarokat. A ma-
sik iranyban is. ,Haljak meg, ha latom"” — mondja valaki, akinek
muratjak a magasban a zuhanyrozsat. Miivésznek kell lennie an-
nak — és Mohacsi az —, aki ebben a helyzetben el tudja fogadtatni
az abszurd humort.)




Kovacs Zsolt és Lazar Kati

Az egytittes: egyéniségekbdl allo tomeg, A ketté szétvalasztha-
tatlan. Sehol mashol nem tud agy bedzénleni harmincét ember,
mint itt, az eskiivdi jelenetben, és sehol mashol nem all a tdmeg
harmincot személyiségbdl, mas szoéval szinészbél. Méltatlan bar-
kit emlitetleniil hagyni, Hunyadkiirti Gyorgy ,,megett” embere,
Kocsis Pal konform tigyvédje, Felhéfi Kiss Laszlo bestialis iigyeé-
sze, Sarkadi Kiss Janos giling-galangozo biréja, Lecso Péter és
Toth Géza torvényszolga-ciganyvadlott valtoparosa, az elfogyasz-
tott karjaval kiirtot [6balé Karacsony Tamas, Kelemen Jozsef cen-
turiéja mint hivatalos kézeg, Némedi Arpad az ominézus széggel
es szigsza]aggal, Lugosi Gyérgy mint tosza polga'rmesler. Varga
Zsuzsa mint eminens EU-kormanymegbizott csak memoriam
éles villanofényében tolakszik masok (vagy az altaluk jatszort
mas figurdk) elé az dmleszterten kdzolt szereplslistarsl. Ezirral
tényleg illendd lenne mindenkit folsorolni, azokat is, akiket —
meég ha otthonos vagyok is Kaposviron — nem tudok név szerint
azonositani a ,nevesitetlen” szerepekkel.

Annal inkabb, mert csoportteljesitményiik kiilon, éndllé érték.
Kovics Marton egyéltalan nem a ,ciganykonvenciok” szerint irt,
a zenekar altal nagy intenzitassal jatszott zenéjére, Toth Richard
abszoltt svungos és a kozhelyeket messze keriils koreografiaja-
nak abszolvildsara a csapat jelentds energiat dldoz, mondhatni,
folrobbantja a szinpadot. A vége felé eljart dobbantés tancnak,
amely végtelen ismétlédésével és a labak alatt — sillyesztSk altal
— megnyilo folddel, majd az Gjra és tGjra bedzonld wmeggel az
orok mozgas, az orok vandorlas és az érok megmaradés érzeteét
kelti, metaforikus, koltdi jelentése van. Ez késziti el6 a bcfejezést.

De elébb még szolni kell Lazar Katirol és — Gjra — Kovics
Zsoltrol. Lazar egyszerre mélységesen életkozeli és szimbolikus
mater familiasa, aki minden jelenet végén — minden vandorlas
elején — rezignaltan kozli, hogy ,nem volt itt olyan rossz”; 6 a
talélést jelképezi. Az 6tvenes évek rend6rok alral megalazotr vak
asszonyanak epizodja talan csak azért keriilt az el6adasba, hogy
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pillanatokkal utana (egy kalapot tesz fol) eljatszhassa a deporta-
last szenvtelen cinizmussal figyeld grofndt. Kovacs Zsolt pedig a
gazhalalt beigéré gréfot. Ez az Orkény-jelenetre emlékeztet, ami-
kor a kivégzendd eés a kivégzdosztag helyer cserél: ne tévedjink,
mindkét oldalon mi vagyunk. Kovacs Zsolt a jaték folyaman emb-
lematikus alakkd né: a kvaterkazé narrétor, aki egy gyufat gytijt az
aldozatok emlékére, a végén osszetépi az Ur utolso irasos tizene-
tét. (Ez meg a Tragédia befejezd szinének Paal Istvan-féle értel-
mezését juttatja eszembe.) Bucsuzoul eljatszik két lehetéséggel
ezeker latjuk is. Elészor — a mindenkori el6adas napjan — az
osszes cigany itt hagyja Magyarorszagot. Masodszor az Osszes
magyar. Aztan, mivel egyik se igaz, folkér benniinket, hogy miutan
elhagytuk a szinhazat, és talalkozni fogunk egymassal, szivesked-
jlink békésen egyiitt élni.

Ami — ezt mar én teszem hozza — majd akkor kovetkezik be, ha
az el6z6 két mondatot is megtanuljuk masképp mondani.
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